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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANG
Il Tribunale di Agrigenio, Sezione digtaceata di Canicami, in in composizione monocrazics 24
in persona del Dom. Diego Ragozini, ha prenunciam \a seguente
o SENTENZA

nclla causa civile isoritra ab !Le..iﬁ. def"ruolo ganersfl ) affhrr contenziosi civili dell*anno 2007, -

avente ad oggeno: oppomzmne a: decreto ingiuntivo, e vertente
t TRA
Ficili Angeis, Fielil Maria, Guadagnice Carmelo, Mongitore Maria rappresintati e difesi |
dall'avv.to Corrado Candiane unitamente ¢ disgiuntamenis all'avv.[o emanusie Azgenio
CPPONENTI
E
Tiepoio Finance I s.1.]. rappresentata dalla procurarrice Bipielle s.g.¢. 5.p.a. In persona del

Sue procurstore Paolo Cucei rappresentata = difesa nel presente giudizio dall'ewvvito A, Gallo
OPPOSTC

Motv: delia qecisione _J,
Con amo di ciremions regolarmente notificare, gl amori in epigrafe, propopevanc
opposizione al decretc ingiuntive 1. 28/07 norificaro loro in data 19.3.07 con cnj Ig Tiepolo
Finanee 2 s.r.l. rappresentata dalla Bipielis s.g.c. S.p.a. ingiungeva il pagamento in solide
della somma di €403 12,36 oltre inieressi, competenze guale credite connesso al rapporto di
conto corrente n, 31332780/20 sntrattenuto wa £li opponenti ed il barico di creditn Siciliana,

poi Banca Popolare larliana, dsl 29.8.80 gl 2001,

Nel contestare in via preliminare Ia legitimazione amiva de! creditore, essenda i credito
tiferito ad un conwance di conty corrente stipulato in origine con il Bancs di Sicilia. in via
sabordinetz « Tizonvenzionaie. dedues ano ‘2 nulliz di wlune slausoie delig Stessa zor g

gomanda di restituzione di guanto itlegitiammemnrte tranenuts daile bancy.

Premenevane m fame ad 1 diride:



Il conteeprrente. prevedesa lapplicazions degli interessi convenzionali secondo la elausola

“uso pama” da ritenersi nulla par indeterminatezza delf'oggero.

Le bamz ha inoltre applicato la capitalizzazioen trimestrale degli imeressi olye ad

adiebbitire oneri non dovuti e 1a commissione di massimo seoperto e spese non partuise,
Opponssdosi al decreto ingiuntive impugnato, ne chiedevano pertante annullamento,

Costimmasi la Tiepolo Finance rappresemiata dalla Bipielle s.g.c. s,p.2,, nel comlestare in
fatto edfm diritto quanto esposto da parte opponente, deducsva la pieng fondatezza delln

domands monitoria. olrre alla égittimazione derivante dalla cessione del ramo di aziends in

di lej fmore,
In partimlare, quanio alla leginimazione ariva, ssponeva;

1 conmamo da cuf arigina il eredito, veniva stipulato wa le parti opponenti ed ! Banco di
Sicilia gade di Canicatti,

In daa 28.12,98 il predemc veniva incorporato per fusione dalla Banca Mereantile Italiana,
che a s volta si é fusa per Incorporazione con la Banca popolare Italiana s.coop. a «.l. In
datz 13.32.00,

Con amn di cessione del ramo di azienda. sono stati cedut a Bipielle s.g.c., tumi i eredui
calalogati a sofferenza alla data del 20.6.02 e dell'avvenuta cessione & stary dara
pubblicazione sulia gazzenia ufficiale n, 150 del 10.7.02 faglic inserzioni.

Con atto di cessione di grediti in bloceo, ol sensi deli'art, 58 d.lgs. 1.5,.93 n.385 del 23.12.02
s0no siati trasferiti @ Bipielle | crediti catalogati a sofefrenza dal 30.6.02 al 16.12.02 con

conssguente pubblicazioen in gazzetta ufficiale del 9.1,03.

Con successivo atio di cessione di crediti in blocen e succassiva artn megrative, in data
30.12.02 ed in data 2.4,03, la banca popolars di Lodi ha wasferito a Bipielle 5.g.c. i credin

catalogari a sofferenza dal 17,12.02 al 25.12.02 con conscguente pubblicita nelle forme

della pubblicazione in gazzetta ufficiale in data 5.3.03.

Inolre. von contrame stipulato in daws 3C.12.02 Ya Bipielle s.2.c. he ceduto af sensi dells

legge 130 del 1999 a Tiepolo Finance 2 srl un porafogiio erediti dem anmu da



‘ﬂ

Iinanziament originesiamemed REOZAL &1 Gehiiom Lsdil di Banece Popolars di Lo sl
classificat & sofferenzs alla data del 26 12.00 con »ORSSEUBIIE pubblicaziong i GUL In
dats 11.2.03, In data 30.12.02, Tiepolo Finance 2 s,r.l. ha conferito a Bipielle 5:2.¢ 5.p.a,
Espresso mandaro per lo svolgimento dell'amivita d; gestione amministrazioen e riscossione

di credui gia ceduti a Tiepolo Finance 2 s.rl., con SONSEZUSTTE procura generale a Bipiglle
s.g.e. Del263.03.  _

La disciplina di seftore, rd. 12336 o 373 e L. 130 del 1939, il cui &t 38 commg 2
squipard ai fini dell'opponibilita dell'avvenura cessione del credito Iz pubblicazione in G.U.
alle comunicazione o notifieazione aj debirare seduro,

Deduceva inoltre. la legimimita dell'operato della banca dovendo ritenersi legitima ogni
pattuizione,
Precisare 1s conciusioni ed avvenura la discussiven orsle, si osserva:

leccezioen del difsnte dj leginimazione attive, sollevate da parté opponente. in via

preliminare, si eppalese fondata.

luvero, accertana ja isginimazions ad agire, come condizione dell'azione momstorie, e
imtendersi come 'affermazione de) $0ggenc che amsse in giudizic 1w ordine alis froladis dal
dirito che si aziona. appare carenie I prove delleffemve utolaritz ds! Ginmo ezionato

owvere, 12 legittimazione amive,
Una precisazione in terming dj principio,

Fare del presente giudizio é Bipislle s.8.¢. S.p-2. 1a quale agisce in qualita df mandatariz con
rappresentanza dellz Tiepolo Finance 2 sp.a. la quale. in quanto rappresanmara. sard

destinataria finale degli efferti del provvedimento giurnsdizionale.

[nvera, la Tiepolo Finance 2 §.p.2. & rappresnetaz nel presnels givdizio. dal rappresentarie
sostanziale Bipielle s.g.c. tpa alla quale, la prima he conferito 3 mandalo con
rappresenianza  anche processuale (e guindi con i potere di  agrre in giudizio) al fine di
riscuotere 1 credu di cui lu Tigpelo Finance 2 s.0.8. ¢ ttolare pa conlronu degh npponenu
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dei crediti, con ¢ui la stesss he csdwio n bluccw ulls Tiepolo Finance 2 5.p.8.. | cred
dertvant da un porafoglic di finanziamenil concessi sutty \ase forme tegniche, nella stes,
data. la Tiepolo Finance, ha conferito a Bipielle l'incarico di svolgars anche in nome de
Tienolo, lativit di amministrazione e di incasso dei ereditl di cui ¢ cessionaria, ¢i6 in by
ad apposita procura generale. |
Tuttavia, la procura ellcgata agli ami. giustifica | rapproti ma Binielle e Ti.eﬁ;’:Tcnr Finance.
non ¢ r‘m grado di dimostrare la tirolaritd attive del rapproto intrattenuto tra gl opfmnefi e
banco di Sieilia.

Invero, nessung prova viens fornita delle successive fusioni anche per incorporazi
ayvenute e riguardanti il banca di Sicilia, al {ine di verificare la suscessione nel rapportc
parte, secondo la ricostruzione dell'opposta. da] cessionario dapte causa della Tier
Finance 2, ovvero della Bipielle.

Ma, ancor piti duimente, appare l'assenzé di ogni prova in ordine ali'avvenura cessione
crediti tra la Bipielle e la Tiepolo, invero. nemmeno la dimostrazione dellavve
pubbklicazioen in G.U. viene fornita dalla Bipielle (rappresentants. paric processual:
quale. miende richiamarsi proprio & quell'orientamento delia grurisprudenza di legim:
che ritiens sufficiente la prove dell'avvenuts pubblicazions in G U ai fini dell'oppont:
dell'avvenia cessione. in sostituzione della comunicazione o delal notificazione.

Ne consegue allors ¢he manca aghi att ia prova delia titolaritd del eredito vantato, in

alla Bipielie. cosi come non & opponibiic la cessione del eredite che 1a stessa ha aperg
confronti deslt opponentl,

Il mtto senza esaminare, la questione altremanto dirimente della prova che prop

Tapproio contrpverso, sia state oggetto della cesssione

L'sccezione del difetto di legittimazione attiva risulta fondata. conseguendo ia revo
decreto opposto ¢ la bouidazione dells spese come da disposiziva da porrs a carico d
apposta,
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IR damiront 4 Faefld L.i.g-'-m. ricil
" Marie. guadagrins Carmelo, Momgiters Marta, cos, provvede

L1 dichiaca il difenc di isginimazione anng della Bipielle s.9.¢ spa Rappresnetanie deila
Tiepolo Finance 2 s.p.a.. ¢ per lleffero accoglie l'opposizione e revoes |1 degrats 0PDO3Io;

2) Condanna Biplelie s.g.¢, s,p.a nelle qualia, 4l pagamenio in favore degh opponeny

delle spese di lite °be tiquida in € NS §i cul ¢ CEERREM per onorari RN per dirit,

- oltre € (R pér spese oltre alle spese di om olire spese generali se dovate, jva e ¢atsa ;

Casi deciso in Canicattd, il 12.11.09

[1 Giudice
(dotr, Diego Ragozini)
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