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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Tribunale Otdinario di Rieti
Sezione civile

in pessona della giudice dott.ssa Roberta Della Fina e in composizione monocratica;

allesito della Camera di Consiglio, ha pronunciato la seguente
SENTENZA ex art. 281 sexies c.p.c.

nella causa civile di ptimo grado isctitta al r.g. 0. -~ /2019 vertente tra

‘S.R.I.
c.f.
c.f
c.f.
k.

c.f..

cf .
tappresentat e difesi dall’avy. ARGENTO EMANUELE per delega in calce all'atto di

citazione

OPPONENTI

S.P.A.



c.f.
rappresentata e difesa dall’avv. - ' pet delega in calce alla

comparsa di costituzione e fisposta

OPPOSTA
E NEI CONFRONTI DI
S5.P.A.
c.f.
rapptesentata e difesa dall’avv. - . pet delega in calce all’atto di
intervento
INTERVENUTA
OGGETTO: opposizione a decreto ingluntivo — contratti bancari.
CONCLUSIONI: come da note scritte ex art, 221 comma 4 d.i. 34/2020 conv. L
77/2020 depositate pet Podierna udienza.
FATTO E DIRITTO
Con ricorso ex artt. 633 ss. c.p.c. © s.p.a., quale procuratrice di
s.p.a., ha chiesto all'intestato Tribunale Pemissione di decreto ingiuntivo
per Pimporto di € 445.798,89, oltre interessi legali, nei confronti di s.1.L.
{quale debitore principale) e di . e , , . y
e (quali fideiussori), e a tal fine ha dedotto:
- di essere creditrice della s.tl. della complessiva somma di €
445.798,89 quale saldo debitore alla data del 29.11.2018 del conto corrente n.
(per € 279.738,23) e del conto corrente n. (per €
166.060,66);
- che - = R , o, L, e
sl sono costituiti fideiussori della stessa sino al complessivo impotto di €
2.136.000,00.
Emesso dal Tribunale il decreto ingiuntive n. /2019, sl e
oo ~ {in proptio e quall eredi di - 3 R
Te : (in propric e quali eredi di .0 ), con

atto di citazione in opposizione ritualmente notificato, hanno convenuto in giudizio

“s.p.a. al fine di sentire accogliere, nel merito, le seguenti conclusioni:

“Voghia if Gindice adito: [...]



B) nel merite:

- rigettare #l decreto inglnntive opposto in quanto inanmissibile, illegitiimo ¢, comnnque, infondato;

- aecertare ¢ dichiarare la wnilita delle clansole velative alla determinazione degli interessi ultralegali
applicati ai rapporti di conto corrente u. e i, :

- dichiarare come dovati ¢ soli inferessi al lasso legale, ovvero i fassi sostitutivi previsti dall'art. 117 Teste
Unico Bancario, ovvero i diversi tassi che risulteranno di ginstiziay
- acoerlare ¢ dichigrare iflegittinita della prassi adottata dalla Banea in ordine alla capitaliyzasione
trimesivale degdl interessi e determinare lesatta modalita di caleolo degli intoressiy
- aesertare ¢ dichiarare che nulla parte spponente deve alf'oppesta a titods di commissions di massine
seoperto;

- aecertare ¢ dichiarare Fillegittimita della prassi adottata dalla Banea, in tema di valute ¢ dichiarare
non dovuti gli interessi passivi computati a cavico dell’opponente in ionseguenza di tale prassi;

- aceertave Pentita degli interessi effettivanente percepiti dalla Banca, in conformita a quanto disposto
dalla L. n. 108/ 96;

- aecertare se la Banca, ba applicato swi conti corventi per cui & cansa, interessi nsirari ¢, in taf case,
dichiarare non dovita alla Banea sn lali conti aleun interesse con decorrenza dalla data che visilferd di
Sinstiziay
- accertare ¢ dichiarare la nullita ef o Pannyllabiliti ¢f o Pineflficacia delle fideinssioni prestate dagli
apponents relativamente @l rapport bancari per cni é caisay
- afla lice di quanto sopra, e di futto quanto esposto, determinata alla attnalitd i saldo del rapporii di
eonfo corrents di enf & cansa, ed eventualmente operata la compensazione legale, condannare la Banea
opposta, in persona del legale rappresentante pro temipore, a pagare a parte opponente le sonme di la
stessa risullerd creditvice all'esito degli aceestopenti di i sopra ef o dell’espletanda istruttoria, evvero
nella sommea maggiore o wiinore che risulterd di ginstizia olfre interessi logali ¢ rivalutagione monetaria;

- condannare, infine, la medesima Banca opposta, in persona del legale rappresentante pro lempore, al
visarcinsento in favore degli opponenti di tutti § danni che agli stessi sono derivati per non aver potito
disporre di magsiori visorse finangiarie da profondere pell esercizio dell'attivita inprenditoriale, danni da
liguidarsi anche in via eguitativa dall’On. Gindice adito e/ o da quantificarsi in corso di cansa sulla
base di apposita consulenza tecnico-legale, oltre interessi legali ¢ rivalutagions monetaria;

- condannare la Banca al risarcimento di titi § danui patrinoniali ¢ non patrimoniali, patiti ¢ patiendi
dagli opponenti per L'iltegittineo comportamento tenuto dalla Banea contrario ai generali principi di buona

Jede ¢ corvettesa, danwi da lguidarsi anche in via equitativa dall'On. Gindice adife efo da



quantificarsi in corse di cansa swlla base di apposita consnlensga fecnico-legale, oitre interessi legali ¢
rivalitazione monetaria;
C) in via ineidentale:
- aceerdare, “incidenter tantum 7, che Je garangie fideinsiorie prestate velativamente ai rapborti bancari
per i & cansa, Sotio stafe redatfe in conformita, ginsta Sentensa Cassazione Civife, seg. I, 12 divenrbre
2017, w. 29810, Est. Genovese, dello schema di contratte predisposto dall’ABI ¢, per leffetto,
dichiarare Uingfficacia delle fideinssioni in pavola nel presente gindizi.
Con vittoria integrale di spese ¢ competenze del presente gindisio da distrarsi in favore del sottoseritto
procuratore ¢ difensore eohe si dichiara antistatario ¢ con Ja condanna dell'opposta per responsabiliti
aggraveta ex ait. 96 op.e”’
Hanno dedotto, a sostegno delle proprie domande:
- linsufficienza della documentazione prodotta dalla banca in sede monitoria a
fornire la prova del credito azionato in sede monitoria;
- Papplicazione di interessi passivi in violazione dell’art. 117 TUB;
- FPindebita applicazione di interessi anatocistici e della commissione di massimo
scoperto;
- Tlapplicazione di interessi usurari;
- la violazione dell’art. 2 1. 287/1990 da patte delle clausole contrattuali che hanno
previsto il computo delle valute ¢ la c.ms.;
- Tlillepittima segnalazione degli opponent alla Centrale Rischi;
- la nullita pet violazione dell’art. 2 1. 287/1990 delle fideiussioni cd. omunibns

sottoscritte dagli opponenti,

Poperativita del disposto dell’art. 1956 c.c. e la conseguente liberazione dei
fideiussort. .
Si ¢ costituita in giudizio s.p.a. deduceado:

- di avet compitamente provato, mediante la documentazione prodotta, i titolo del
proprio credito,

- Tinfondatezza delle contestazioni avversarie in ordine zlla asserita violazione
dell’art. 117 TUB, all'indebita applicazione di interessi anatocistict e della c.m.s. e
alla nullita delle fideiussioni sottoscritte;

- Pinfondatezza delle domande di risarcimento dei danni.

Ha quindi concluso come segue:



“Voglia I'Teemo Tribunale adite, disattesa ogni contraria istanza, ¢ per titfi { motivi di cni in
narvativa ed in via prefiminare: concedere la provuisoria esecutivitd del decrelo inginntive opposto ai sensi
e per pli efferti dell'art. 648 c.p.c.
T via principale, nel merito: rigettare lopposizione perché inammissibile, generica ef o infondata, in fatto
¢ diritfo, e comniiqite ion provata, cosi confermando if decreto inginniivo oppoesto, con ogni conseqiensiale
proveedinzento al riguardo;
in subordine: wella denegata ipotesi di revoca def decreto nginntive opposio, condarmare in ggni caso gl
opporenti al pagaments in favore della . .. © SpA. delle somme che visulteranno comungire
dovite all'esito del gisidizio, oltre interessi ¢ con fe decorvense come vichiesti nella domanda monitoria fino
al soddisfo, coi vittoria di spese ¢ compensi del gindizio, spese generali IV A ¢ CPA”.
L’istanza di provvisoria esecuzione del decreto ingiuntivo & stata rigettata con ordinanza
del 20.9.2019.
Con atto di intervento depositato in data 6.5.2021 si € costituita in giudizio

- s.p.a. deducendo di essere titolare, in seguito alla scissione
di. . s.pa, del credito oggetto del presente giudizio.
Ta causa, isttuita con produzioni documentali, & stata trattenuta in decisione all’odierna
udienza, sulle conclusioni rassegnate dalle parti.
L’opposizione deve essere accolta, ¢ il decreto inguntivo va, conseguentemente,
revocato, nont avendo la banca opposta dato sufficiente prova del credito azionato in via
monitoria.
B’ appena il caso di ricordare che l'opposizione a decreto ingiuntivo da luogo ad un
otdinatio giudizio di cognizione, nel quale il giudice deve accertare Ia fondatezza della
pretesa fatta valete dall'opposto, che si atteggia quale attore da un punto di vista
sostanziale.
Ne consegue che la regola di ripartizione dell'onere della prova, in applicazione del
principio generale di cui all'att. 2967 c.c,, si atteggia in modo tale per cui la prova del
fatto costitutivo del credito incombe sul creditore opposto che fa valere un diritto in
giudizio ed ha quindi il compito di fornire gli elementi probatori a sostegno della propria
pretesa, mentte il debitore opponente, da parte sua, dovra fornire la prova degli eventuali
fatti impeditivi, modificativi o estintivi del diritto (cfr. ex mnitis, Cassazione civile, sez. 1,
31 maggio 2007, n. 12765; Cassazione civile, sez III, 24 novembre 2005 n. 24815;

Cassazione civile, sez. 1, 3 febbraio 2006, n. 2421): se solleva delle eccezioni volte a



patalizzare la pretesa creditoria dell’opposto dovra fornire la prova delle eccezioni
sollevate.

La recente giutisprudenza di serito ha ribadito che “du caso di opposizione a decreio inginntivo,
lowere di provare la fondatesza di tale domanda inconibe sul convennto nel gindigio di opposizione a
decreto inginntive, in quanto attore sostangiale (nel caso in esame la socield opposta nou ba fornito la
prova della sussistenza del diritto di eredito vantato)” (cfr. Tribunale Roma, sez. X, 22/01/2015,
n. 1434) e che “In fema di gindigio di opposizione a decreto inginntive, in foma di onere della prova
grava a chi fa valere mn diritto in gindizio i compito di fornire gli elementi probafori a sostegno della
propria prefesa, parle opposta deve dimostrare gl efenenti costitutivi del credito agionato in sede
sommaria, mentre f'opponente ha lowere di contestarlo allegando circostanse estintive o modificative del
medesimo o linefficacia del faitt posti a fondaniento della domanda” (cfr. Tribunale Arezzo,
11/01/2017, n. 34).

Nei giudizi aventi ad oggetto pretese scaturenti da rapporti bancari la banca, attore in
senso sostanziale, assolve 'onere probatorio a suo carico producendo in giudizio i
contratti bancati che si contestano (necessari per verificare la sussistenza ed il rispetto di
tutte le condizioni economiche applicate al rappotto) e gli altsi documenti che rilevano
nel caso specifico.

Pitt nel dettaglio, quando la domanda riguardi pretese derivanti da un contratto di conto
corrente vanno anche prodotti gli estratt conto completi dallinizio del rapporto,
essendo essi indispensabili pet Ia ricostruzione dell’andamento del rapporto nel corso del
tempo e per ricalcolare cottettamente il rapporto di dare-avere tra le parti (cfr. ex mnitis,
Cass. civ. sez. I, 14 giugno 2012, n. 9768, Cass. civ,, sez. I, 10 maggio 2007, n. 10692,
Ttibunale Roma, 20 marzo 2013, n. 6103),

La giurisprudenza della Corte di Cassazione ha infatti in pid occasiont chiarito che “/a
banca, che intenda fare valere i credito derivante da un rapporto di conto corvents, deve provare
Fandamento dello stesso per U'infera durata del swo svolgimento. Dall'inizio del rapporto, dungie, e
senza cesnre di continnitd” (Cass., sez. 1, Sentenza n. 23313 del 27/09/2018, tra le altre; si
vedano in specie Cass,, 19 ottobre 2016, n. 21092; Cass., 20 febbraio 2018, n. 4102); “/
baiica che si dica creditrice deve produrre gl estratti a partire dall'inizio del rapporio, dando cosi
integrale dimostrazione del credito vantato con rignards alfe afferenti risnltanze, esaffamente come aceade

a parti invertite per i correntista ove si tratti di agione di ripetigione da qnesti avansata per effetfo della



dedotta nullita di alenne clansole del contratto di confo.” {ctr., ex mnitis, Cass., sez. 1, Sentenza n.
9365 del 16/04/2018; Cass. n. 28945/17, Cass. 20693/16).
Viceversa, lestratto conto certificato conforme alle scritture contabili da uno dei
dirigenti della banca, di cui all'azt. 50 T.U.B., ha efficacia probatoria nell'ambito del solo
proceditmento monitotio, mentre nel successivo procedimento di opposizione a decreto
ingiuntivo puo assumere tilevanza, salvo il caso di non contestazione, come elemento
indiziario {Cassazione civile, sez. 3, 03/05/2011, n. 9695), la cui portata ¢ liberamente
apprezzata dal giudice nel contesto di altri elementi significativi,
Infatti il giudizio di opposizione ha per oggetto non il riesame delle condizioni per
l'emissione del decteto ingiuntivo, ma l'accertamento del diritto sostanziale sottostante il
ricorso monitorio, sulla base delle prove acquisite nella fase a cognizione piena.
Iistituto di credito opposto ha, nel caso in esame, prodotto in sede di ricorso monitorio
(oltre alle fideiussioni sottoscritte dai garanti} i contratti di conto corrente intercorsi con
s.el, stipulati entrambi in data 25.3.1998, e gli estratt di saldaconto
certificati ai sensi dell’art. 50 TUB, mentre in sede di comparsa di costituzione si ¢
limitato a depositate gli estratti conto con riferimento al solo periodo intercorrente tra it
ptimo semestre del 2007 e la chiusura dei rappotti (cfr. allegati 3 ¢ 4 alla comparsa di
costituzione nel giudizio di opposizione), avvenuta it 29.11.2018.
Con rifetimento al valote probatorio dellestratto certificato ai sensi dell’art. 50 ‘T.U.B.,
cotne sopra si & accennato, la giurisprudenza & chiara nell’affermare che “in fema di prova
del credito formita da un istitiio bancario, va distinto ['estratto di saldaconto (the consiste in nna
dichiaragione unilaterale di nu_fungionario defla banca ereditrice accompagnata dalla certificazione della
sia conformita alle seritture contabili ¢ da wn'attestazione di veritd e lquidita del eredite), datl'ordinario
estratfo conto, che & funsdonale o certificare Jo movimentazioni debitorie ¢ creditorie inlervenste
dall'uliimo saldo, con le condizioni attive ¢ passive praticate dalla banca. Mentre il saldaconto riveste
efficacia probatoria nel solo procedimento per decreto inginntive eventualnente instanrato dail'istitito,
Festratto conto, irascorso il previste periodo di tempo dalla sua comunicagione al correntista, assume
caratfere di incontestabilitid ed 8, consegentemente, idonco a fungere da prova anche nel siccessivo
gndizio contenziose instanrate dal cliente” (in tal senso, ex multis, Cassazione civile, sez. 1T,

19/10/2016, n. 21092, Cass. 2751/2002; in precedenza, Cass. S.U. 6707/1994).



Né pud avere rilievo, ai fini della prova del credito, Ia produzione da patte della banca in
sede di comparsa di costituzione nel presente giudizio di opposizione degli estratti conto
relativi al periodo dal primo semestre 2007 alla chiusura del rapporti.

In relazione a tale produzione, questo Tribunale ¢ a conoscenza dell’otientamento
seguito da parte della giurispradenza di merito ai sensi del quale, ove sia la banca ad agire
per 1 pagamento, nel case in cui la stessa non produca in giudizio gli estratti conto
completi 2 far data da]ll’origiﬂe del rapporto, st deve partire dal saldo del primo estratto
conto disponibile, se a credito per il cliente, o dal saldo zero nel caso in cut il primo
estratto conto disponibile sia a debito per il cliente.

Tuttavia, non si titiene di potet condividete tale impostazione, in aderenza a quanto
recentemente affermato dalla Suprema Corte, per cul “la banca non pund prefendere [...]
Lagzeramento di eventunali visnltanze del primo deghi estratti conto utilizzabili per la vicostruzione del
rapporio &4 dare e avere Ira fe pardi, in quanto &6 comporterebbe Fallerazione sostangiale del rapporte di
conto corvente baneario. Lale rapporto vede nella banca ['esecutrice degli ordini impartiti dal cliente.
Eisso, unitariamente strutinrate, postnla operagioni di prefievo e di versaments non infegranti distinti e
attonomi rapporti di debito e credito tra banea ¢ cliente, rispetto ai quali agzeramento nnilaterale delle
risnitange possa valere alla stregia di ripnncia. Llaccertamento gindigiale deve percid considerare tutts fe
evidentze contabili, poiché i salde del conto presuppone in sé la effettiva ¢ integrafe vicostruzione del dare ¢
dell'avere: dingue suppone di procedere sulla base di dati contabili certi in ordine alle operazioni ivi
registrate, sensa possibilita di ricorvere a criferi presuutivi o approssimativi” (cfr., Cass., sez. 1,
Sentenza n. 9365 del 16/04/2018).

Dalle considerazioni che precedono deriva che in caso di mancata produzione integrale
degli estratti conto - dunque dalla data di insorgenza del rapporto - la domanda di
pagamento avanzata dalia banca (tanto nei confronti del debitore principale quanto nei
confronti dei garanti, dal momento che, a prescindere dalla qualificazione delle
fideiussioni ommibus sottoscritte in termini di fideiussioni o di contratti autonomi di
garanzia, anche per agire nei confronti dei garanti risulta necessario fornire la prova ai
sensi dell’art. 2697 comma 1 c.c. dell’esistenza e dell’entiti del credito azionato dalla
banca, risultando, nel caso del contratto autonomo di garanzia, limitata soltanto la facoltd
del garante di oppotre le eccezioni consentite al fideiussore ai sensi delPatt, 1945 c.c, le

quali, tuttavia, rientrano nell’ambito di applicazione del secondo comma dell’art. 2697



c.c.) dovra essete rigettata, non potendosi verificare la giustificazione contabile del saldo
richiesto.

Conseguentemente, non essendo stati prodott in questa sede tutti gli estratti conto a fat
data dallinstaurazione dei rappotti contrattuali in esame (25.3.1998), non pud dirsi
compiutamente provato il titolo del credito posto alla base del decreto ingiuntivo
opposto, con conseguente revoca dello stesso e assotbimento delle ulteriori eccezioni e
difese svolte da patte opponente nell’atto di citazione.

La mancata produzione degli estratti conto a far data dall’inizio del rapporto, d’altra
parte, determina altresi il rigetto della domanda riconvenzionale formulata dalle part
opponenti di condanna dellopposta “a pagare a parte opponente Je somme di la stessa wisulterd
creditrice all’ssito daghi accertamenti di i sopra ef o dellespletanda isivtioria, ovvero wella somma
wmaggiore o minore che wsnlterd di ginstizia oltre inferessi legall e rivalntazione moneiaria”, dal
momento che, come reiteratamente chiarito dalla glurisprudenza di legittimita, “we/
rapporti di conto corvente bancario, il corventista che agisea in gindigio per la ripetizione dell'indebito ¢
fenuta alla prova degli avvennti pagamenti ¢ della mancansa di sna valida "cansa debendi” esserndo,
altresi, oncrato della ricostynzione dell'intero andammento del rapporto, con la conseguenza che now puo
essere accolta la domanda di restitnsione se siano incompleri ghi estratti conto attestanti le singole vimesse
suscettibili di ripetizione” (cfr. Cass., Sez. 1, Ordinanza n. 30822 del 28/11/2018; Sez. 1,
Sentenza n. 20693 del 13/10/2016).

Nel caso di specie, dunque, non avendo patte opponente prodotto in giudizio alcun
estratto conto relativo al rapporti oggetto del presente giudizio (pur avendone la
disponibilitd con riferimento al petiodo dalla stipulazione dei contratti e sino a tutto il
2015, stante quanto riportato a pagina 2 della CTP prodotta sub allegato 11 all’atto di
citazione, ove si legge che nella documentazione esaminata sono inclusi gli “eszratti conto,
comprensivi di scalare, inerenti il conto corvente Ordinario N. per i seguenti frimestyic dal
1/99 al 4/ 157 e gli “estratti conto, comprensivi di scalare, inerenti i Couto SBF N, " perid
segnenté trimestrs: dal 1/99 al 4/ 157), ha ommesso di provare i fatti posti a fondamento della
proptia domanda di ripetizione che deve, conseguentemente, essere rigettata.

Dal rigetto della domanda riconvenzionale sopra richiamata desiva, altresi, il rigetto delle
ulteriori domande contenute nell’atto di citazione (** condannare, infine, la wedesima Banea
apposta, in persona del Jegale rappresentante pro tempore, af risarcimento in favore degli opponenti i

tntti i danni che agli siessi soiio derivati per won aver polnto disporre di maggiori risorse finanziarie da



profondere nell'esercigio dell'attivita imprenditoriale, danni da figuidarsi anche in via equitativa dall’On.
Gindice adito ¢f o da guantificarsi in corse di cania sitlla base di apposita consnlenza fecnico-fegale, oltre

interessi legali ¢ rivalntazions monetaria; - condannare la Bawea af visarcimento di Intti i danni

datla Banca contrario al generali principi di biona fede e corvettegza, danni da liguidarsi anche in wa
equitativa dall'On. Gindice adito e/ o da gquantificarsi in corse di cansa sulla base di apposita
consilenga Teciico-fegale, oltre interessi legali ¢ vivalmtagione monetaria”) non essendo stato
dimostrato il presupposto delle stesse, ossia Pillegittimo addebito di somme sul conto
cotreite.

A ¢id sl agglunga, In ogni caso, che parte opponente non solo non ha provato, ma
neppure specificamente dedotto in quali concreti pregiudizi si sia sostanziato il danno
risarcibile indicato nelle conclusioni dell’atto di citazione, di talché risuttano difettare i
presupposti minimi per Paccoglimento della domanda di condanna al risarcimento dei
tichiesti danni.

Dalla soccombenza reciproca delle parti nel presente gindizio {in considerazione della
revoca del decreto ingiuntivo opposto ¢ del rigetto delle domande riconvenzionali
formulate), deriva la compensazione integrale delle spese di lite tra le patti opponente e
opposta.

Le spese sostenute dalla parte intervenuta sp.a. devono essere dichiarate
irripetibili, trattandosi di intervento volontario ex art. 111 c.p.c. del successore a titolo
patticolate (cfr. Cass., sez. U, Sentenza n. 23225 del 15/11/2016).

Sul punto, infatt, deve precisarsi che intervento nel giudizio della societa divenuta
titolare della (dedotta) posizione di credito oggetto del giudizio stesso per effetto di una
opetazione di scissione non determina una successione a titolo universale nel dititto
controverso, bensi una mera successione a titolo particolare (cfr. sul punto Cass., Sez. U,
Sentenza n, 23225 del 15/11/2016: ‘La scissione societaria disciplinata daghi artt, 2506 e ss. c.c.,
come modificari dal d.lgs n. 6 del 2003 con efferti dall'l gennaio 2004, consistends nel trasferiments del
patrimonio ad wna o pii societd, preesistenti o di nitova costituzione, contro ['assegnagione di azgioni o di
giote delle stesse ai soci della societa scissa, produce effetti trasiativi, che, sul piauo processuale, non
determminano lestingione di quest'nltima ed il subingresso di guella o di guelle visultanti datla seissione
nella totalita dei rapporti ginvidict della prima, ma nna swecessione a tifolo particolare nel divitto

controversa, che, ove intervenga wel corso del gindizio, comporta l'applicagions della discipling di cii
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alfart, 117 cp.e [...]”), di talché, peraltro, Vintervento della societa cui il credito ¢ stato
trasferito non determina in ogni caso, in mancanza del consenso delle altre parti ai sensi

dell’art. 111 comma 3 c.p.c., Pestromissione della societa dante causa.
P.Q.M.

It Tribunale, definitivamente pronunciando, disattesa o assorbita ogni diversa domanda,

eccezione e deduzione:

accoglie Popposizione e revocea il decreto ingiuntivo opposto;

1

rigetta le domande riconvenzionali formulate da patte opponente;

compensa (ra le parti opponente e oppostz le spese processuali;

- dichiara itripetibili le spese processuali sostenute da parte intervenuta.
Cosi deciso in Rieti, all’esito della Camera di Consiglio dell’udienza dell’11 giugno 2021,
alle ore 13.34.
La Giudice
dott.ssa Roberta Della Fina
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